Auditor 8/2024

Hugo a Sally se bavi o reakcich
narizika - ve vazbé na aktualni
poznatky z kontrol kvality

1. Reakce na vyhodnocena rizika

Ahoj Sally, slysel jsem, Ze probéhla dohlidka kon-
troly kvality. Jak jsme dopadli?

Bohuzel jsme méli ndlez prakticky v kazdém as-
pektu auditu. Nicméné je tam jedno obecné
téma, a to v oblasti reakci na rizika. Zjisténi jsou
v zasadé ve trech oblastech — reakce na vyhod-
nocena rizika, analytické testy vécné spravnosti
a audit Gcetnich odhad.

Reakcim na vyhodnocend rizika jsme se jiz néko-
likrdt vénovali'. Kde vidéli kontrolofi prostor pro
nase zlepseni?

Kontrolofi nebyli schopni vzdy ze spisu pocho-
pit, jaké testy jsme ve vztahu k identifikovanym
rizikim naplanovali a provedli. Bud' tento vztah
nebyl popsan, popf. pokud byl zdokumentovan,
tak nebyl v souladu s pozadavky standardd. P¥i-
kladem je posouzeni vnitinich kontrol u rizik vy-
znamné nespravnosti.

Kdysi jsme si vysvétlovali, ze pro kontrolu souvi-
sejici s vyznamnym rizikem sice nemusime vzdy
testovat jeji provozni ucinnost, a taky to pfilis
nedélame, ale musime zdokumentovat samotné
posouzeni nastaveni a zavedeni této kontroly.

Presné. U zakazky, kdy auditujeme e-shop, nam
dale argumentovali, Ze jeji audit neni prakticky
proveditelny, pokud dostate¢né neotestujeme
kontroly v oblasti IT. Museli jsme uznat, ze vzhle-
dem k Zzdvislosti klienta na informacnich systé-
mech a velkému mnozstvi transakci nehmotné-
ho charakteru, ke kterym z principu neexistuji
jiné doklady, maji pravdu.

U rizik vyznamné nespravnosti byvaly problémy
s ur¢enim charakteru a vybérem vzorku. Jsme na
tom lépe?

!V casopise Auditor ¢. 7/2019, 9/2021 a 10/2022.

Cést 1 pokracuje na nasledujici strané.
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1. Reakce na vyhodnocena rizika

Tézko fici. Z protokolu vyplyva, ze jsme bud
nezohlednili vysi rizika na velikost vzorku, nebo
zohlednili, ale test neprovedli, nebo provedli, ale
bohuzel nevyhodnotili spravné vysledek. A pfi-
tom jde vétsinou o rutinni zalezitosti. Dale jsme
méli chyby v kontrole Ucetni zavérky pred zverej-
nénim. Kde bys tipoval nedostatky?

Spravnosti Cisel se vénujeme docela poctivé. Tipnul
bych si chybéjici idaje v priloze?

Zcela spravné. Bohuzel i kdyz riziko vyznamné ne-
spravnosti u zavérek dle ceskych Ucetnich predpi-
st neni obvykle vysoké, tak se stalo, Zze jsme pre-
hlédli chybéjici rutinni body prilohy. Navic v pfi-
padech, kdy z rGznych dlivodi existovalo vice ver-
zi pfilohy, jsme nezkontrolovali tu konec¢nou. A ta
pak nevézala na ¢isla ve vykazech.

-ChaK-
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2. Analytické testy vécné spravnosti

Provedeni analytickych testl vécné spravnosti se
také ukazalo byt nad sily nékterych nasich kolegt.

| pro mne bylo ze zac¢atku dost naro¢né pochopit
dulezitost jednotlivych krok( testu. Umim si
predstavit, kde vSude mohly byt nalezeny pro-
blémy.

Ja to také tusila. Prvni problém byl hned na pocat-
ku, kdy jsme dostatecné neposoudili, zda pro da-
nou skupinu transakci, tvrzeni, nebo dokonce z{-
statek Uctu je takovy test viibec vhodny, zejména
pro rozvahové polozky.

Rozumim. Testovani zGstatku rozvahovych uctl
timto zplsobem mam na svych zakazkach mini-
malné. Povazuji za mnohem rozumnéjsi testovat
analyticky prevazné vysledkové ucty.

I v tom je riziko. Neméli jsme napf. dostate¢né
odlivodnéné spoléhani se na trendy nebo korela-
ce, ba pfimo souvislost naseho testu s testovanym
rizikem a s nim spojenym tvrzenim.

Chépu. Jak jsme na tom s ovérovanim vstupnich
udaja?

Ne vzdy se ndm podatfilo prokazat spolehlivost po-
uzitych vstupnich Udajl, zejména téch nefinanc-
nich. Musime na $koleni znova pfipomenout, ze je
treba dolozit spolehlivost vstupni Gdajl jako jsou
kila, kusy, watty a tak podobné, coz ¢asto vyzaduje
jejich podpurné otestovani.

Nestacim si délat poznamky. Co dal$iho bychom
méli zahrnout?

Néktefi nasi kolegové zase nestanovili oc¢ekava-
nou hodnotu nebo k ni nepfifadili pfijatelnou od-
chylku. A pii kontrole jsme to neodhalili. Pfipadné
prace s touto odchylkou byla velkorysa a byli jsme
parkrat natolik benevolentni, Ze byly povoleny i
nasobky provadéci materiality.

Tomu nerozumim. Vzdyt i odchylka na jeji Grovni by
se méla dobie odlvodnit. Jak pak mohou odhalit
pfipadné nespravnosti!?

-ChakK-




Auditor 8/2024

Hugo a Sally se bavi o reakcich
narizika - ve vazbé na aktualni
poznatky z kontrol kvality

3. Audit uéetnich odhadu

V minulych letech jsme investovali hodné sil do
aplikace zmén vyplyvajicich z revidovaného
standardu na Ucetni odhady ISA 540. Jaké zmény
tedy jesté zcela nezapustily koreny?

Ani bych nefekla, ze ndm byly vytykany jen nové
pozadavky. Spise ,obvykli podezieli”. Chybéla
nam dokumentace k tomu, zda a jak vedeni Ucet-
ni jednotky u odhadu spojenych s vyznamnymi ri-
ziky posoudilo alternativni pfedpoklady a vysled-
ky, pokud jiz byly k dispozici. Nékdy chybéla doku-
mentace tohoto posouzeni z nasi strany, které
bylo pfi osobnim vysvétlovani jednoduché a sro-
zumitelné.

To je skoda. J& myslel, ze diskuse bude ohledné
samostatného posuzovani rizik, jak ucetni jed-
notka postupovala pfi vybéru pouzitych metod,
predpokladi a dat, pfipadné rizik spojenych
s jejich aplikaci. To béhem minulych skoleni byla
oblast, kterd zabrala docela dost ¢asu.

Ze zavérd dohlidky toto prekvapivé nevyplynulo.
| kdyz bylo zminéno, Ze dokumentace by mohla
byt robustnéjsi.

Uz se bojim zeptat, jaka dalsi zjisténi se tykala od-
hadd.

Neboj, uz kon¢im. Posledni vytky u odhadl byly
smérovany na rozsah zvefejnéni v pfiloze. Nejen,
zda nasi klienti popsali u vyznamnych polozek
okolnosti a predpoklady jejich stanoveni, ale hlav-
né proc¢ jsme my ve spise neméli napsano posou-
zeni, z jakého dlivodu jsme informace v pfiloze po-
vazovali za dostate¢né pro porozuméni jejim uzi-
vateldim.

To mé mrzi. Znamend to vymyslet napravnd
opatieni pro viechny oblasti zjisténi, navazujici
akeni plény, provést skoleni a naplanovat jejich
monitoring — a to nemusim byt ani odbornik na
pozadavky nového ISQM.

Karel Charvat (ChaK)
¢len Vyboru pro metodiku auditu KA CR




